Теория общественного выбора Дж. Бьюкенен (Д.Б.) и Г. Таллок (Г.Т.). В качестве направления экон. науки ТОВ сформировалась в 50— 60-х гг. XX в. Непосредственный импульс ТОВ дали дискуссии 30—40-х гг. по проблемам рыночного социализма и экон-ки благосостояния (А. Бергсон, П. Самуэльсон). 60-е гг.: книга К. Эрроу «Социальный выбор и индивидуальные ценности» (1951), (аналогия между гос-вом и личностью) и Д. Б. и Г. Т. книга «Исчисление согласия» (1962) (аналогия  между гос-вом и рынком). Отношения граждан с государством рассматривались при этом согласно принципу «услуга за услугу». Именно эти идеи, получившие дальнейшее развитие в работе Д. Б. « Границы свободы» (1975), легли в основу ТОВ. Важную роль в разработке ТОВ сыграли  Д. Мюллер, У. Несканен, М. Олсон, Р. Толлисон.
ТОВ называют «новой политической экономией», т.к. она изучает полит. мех-зм формирования макроэкономических решений. Критикуя кейнсианцев, представители ТОВ поставили под сомнение эффективность гос. вмешательства в экон-ку, в своих исследованиях они использовали принципы клас​сического либерализма и методы микроэкономического анализа. Объектом анализа в ТОВ стал процесс принятия правительственных решений. 

Д. Б. выделил три основные пред​посылки ТОВ: методологический индивидуализм, концепция «экономического человека» и ана​лиз политики как процесса обмена.
Первая предпосылка: люди действуют в политической сфере, преследуя свои личные инте​ресы, и непреодолимой грани между бизнесом и политикой нет. ТОВ пытается последовательно провести принципы индивидуализма, распро​странив их на все виды деятельности, включая гос. службу.
Второй предпосылкой ТОВтеории - концеп​ция «эк. человека». Человек рационален, в рыночной экономике он отождествляет свои предпочтения с товаром и при​нимает решения, которые максимизируют значение функции полез​ности. Рациональность индивида в ТОВ означает. Что человек в своем выборе в первую очередь сравнивает предельные выгоды и предельные издержки.
    Третья предпосылка: Кнут Виксель «Исследования по теории финансов» (1896) трактовал политику как процесс обмена. Основное различие между эконом. и политичес​ким рынками он видел в условиях проявления интересов людей. ТОВ рассматривает политичес​кий рынок по аналогии с товарным, при этом государство — это рынок особого рода. Избиратели и политики трактуются как индивиды, обменивающиеся голо​сами и предвыборными обещаниями. Основными сферами анализа являются: избирательный процесс, дея​тельность депутатов, теория бюрократии, политика государственного регу​лирования.
Согласно ТОВ нельзя целиком полагаться на результаты голосования, т.к. они зависят от конкретного регламента приня​тия решений. 
Пример: Некоторый выборный орган состоит из трех человек с разными предпочтениями.
Таблица 1 Общественные цели и предпочтения

Предпочтения


Общественные цели






Андерсон

Буш

Кларк


Борьба с инфляцией

1

3

2


Политика занятости

2

1

3


Национальная оборона

3

2

1


Так как каждый преследует разные цели, прямое голосова​ние не выявит доминирующей в обществе системы предпочтений и на голосование ставятся пары целей. Из табл. 1 видно, что борьба с инфляцией рассма​тривается как более предпочтительная цель, чем политика занятости. Та​кое предложение пройдет двумя голосами (Андерсона, Кларка). Соответственно двумя голосами пройдет и политика занятости по сравнению с обороной. Если большинство предпочитают борьбу с инфляцией политике занятости, а политику занятости — обороне, то борьба с инфляцией является более предпочтительной по сравнению с нац. обороной (правило транзитивности). Однако голосование покажет прямо противо​положный результат. Значит,  в обществе нарушается принцип транзитивности предпочтений. Ж. Кондорсэ назвал это парадоксом голосования. Парадокс голосова​ния (ПГ)— это противоречие, возникающее вследствие того, что голосование на основе принципа большинства не обеспечивает выявления действительных предпочтений общества относительно экономических благ. ТОВ выделяет преимущества и недостатки представительной демократии: Преимущества: использует выгоды общественного разделения труда. 

Недостатки: возможно принятие решений в интересах узкой группы лиц.. Если у рядового избирателя пре​дельные затраты влияния на депутатов значительно превышают предельные выгоды, то у избирателей, представляющих группы со взаимными и значительными интересами, (например интересы производства – наши нефтяники) эти затраты могут компенсироваться, (если законопроект, который они отстаива​ют, будет принят). Способы влияния на представителей власти с целью принятия выгодного для ограниченной группы избирателей политического решения называют лоббизмом . 
      Система логроллинга: практика взаимной поддержки депутатов путем «торговли голосами». Каждый депутат выбирает важнейшие для его избирателей вопросы и стремится получить поддержку со стороны других депута​тов. Поддержку по своим вопросам депутат «покупает», отдавая взамен свой голос в защиту проектов своих коллег.

      Сторонники ТОВ (Д. Б., Г. Т.)  считают эффект от системы логроллинга двояким.  Иногда с помощью логроллинга удается добиться более эффектив​ного распределения ресурсов, но подчас с помощью системы правительство добивается одобрения крупного дефицита госбюджета, роста ассигнова​ний на оборону и т. д. 
Представители ТОВ выступают за всемерное ограничение эконом. функций государства. По их мнению производство общественных благ эффективнее преобразовывать рынком в эконом. блага. Условием эффективной борьбы с бюрократией они считают привати​зацию, его содержанием — развитие «мягкой инфраструктуры» (укрепление прав собственности, честность и от​ветственность за выполнение контрактов, терпимость к инакомыслию, гарантии прав меньшинства и т. п.) а конеч​ной целью — создание конституционной экономики1. 
Провалы государства согласно ТОВ — это случаи, когда государство (пра​вительство) не в состоянии обеспечить эффективное распределение и исполь​зование общественных ресурсов.
1. Ограниченность необходимой для принятия решений информации. Правительственные решения могут приниматься при отсутствии надежной статистики.
2. Несовершенство политического процесса (манипулирование голосами вследствие несовершенства регла​мента, лоббизм, логроллинг, бюрократизм, поиск политической ренты).
3. Ограниченность контроля над бюрократией. Стремительный рост госу​дарственного аппарата создает все новые и новые проблемы в этой облас​ти.
4. Неспособность государства предусмотреть и эффективно контролиро​вать ближайшие и отдаленные последствия принятых им решений. Это происходит из-за того, что экономические агенты реагируют не так, как предполагало прави​тельство. Поэтому конечные результаты действий государства зави​сят не только, а нередко и не столько, от него самого.
